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Disponering

Pa hvilke made arbejder vi i SEGES med baeredygtighed

Hvilke aspekter er vigtigt ved produktionen af oksekad set i det lys

Hvordan forholder vi os til klimapavirkning beregnet pa gardniveau




SEGES arbejder med baeredygtig udvikling pa
bedriftsniveau, hvorfor og hvordan ?

Hvorfor ?

Landbrug skal seelge et produkt til den bevidste forbruger der stiller spgrgsmal.
*  Produktionen ma ikke forurene (udvaskning, drikkevand)

At der er tilstreekkelig dyrevelfeerd

At man kan se hvad dyret er fodret med

Attraktiv landskab (afgraesning, aben, afvekslende)

At der tages hensyn til klimaet

Detailnandel gnsker gennemskuelighed. Hvordan formidler vi det her som
ogsa viser sammenhaeng mellem parametre. Markedsfaring

Landmaend gnsker at vide om produktionen er baeredygtig med konkrete
malinger og konkrete mal, helst i et sprog de kan forholde sig til
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Hvordan ggr vi sa det ?

Valg af metode til at vurdere niveau pa videnskabelig anerkendt made,
og bringe landmeend i diskussion

RISE: Veerktgj udviklet i Schweiz, mere end 10 ar siden, pa opfordring af NESTLE

RISE er videnskabeligt dokumenteret bade mht. beregningerne og proceduren (peer reviewed)
RISE er internationalt, brugt i >50 lande og findes pa 9 sprog, lavet > 3000 analyser

Veerktgjet er serverbaseret, velfungerende software.

Veerktgjet er og bliver Igbende udviklet og faciliteret

Norm og reference data indfgres regionalt fx udbytteniveau, nedbgr, eksistens minimum,

Kan bruges for alle sektorer og systemer (gkologisk, konventionelt)
Har fungeret i mange ar, mindre risiko for ophgar

Praesentation er overskueligt, kan bruges som kommunikation
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Analyse
10 Tema

47 parametre

000 T
1.1 | Jord management 84
1.2 | Planteproduktivitet 89
1.3 | Organisk stof i jorden 93
1.4 | Reaktionstal 96
1.5 |Jorderosion 33
1.6 | Jordkomprimering 55

3
o

2.1 | Husdyr management 100
2.2 | Husdyrproduktivitet 96
2.3 | Mulighed for naturlig adfaerd 100
2.4 | Dyrevelfeerd 100
2.5 | Husdyrsundhed 51

3
~N

3.1 | Naeringsstof management 85
3.2 | Ggdskning 73
3.3 | Plantebeskyttelse 100
3.4 | Luftforurening 57
3.5 |Jord- og vandforurening 70

Bedriftsledelse (75)

@konomi (60)

Livskvalitet (87)

\c\

Arbejdsvilkar (80)

Jord (88)

Biodiversitet (47)

Husdyr (90)

Vand (95)

Energi og Klima (50)

Neaeringsstoffer og miljebeskyttelse (85)

8
o

4.1 [ Vand management 68
4.2 | Vandforsyning 100
4.3 | Vandforbrug 93
4.4 | Kunstvanding 100

N
w

5.1 | Energi management 80
5.2 | Energi intensitet 85
5.3 | Drivhusgasbalance 24
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69 68
6.1 | Biodiversitets management go| [ 9:1|Likviditet 70
6.2 | Naturomrader med hgj HNV 69 9.2 | Indtjening 21
6.3 | Landskabskvalitet 73 9.3 | Pkonomisk sarbarhed 94
6.4 | Produktionsintensitet 86 9.4 | Galdsaetning 54
6.5 | Mangfoldighed 55 9.5 | Evne til at forsgrge husstanden 100
7.1 | Personaleledelse 96 10. | M|, strategier og implementering 81
7.2 | Arbejdstid 28 10. | Adgang til information 92
7.3 | Sikkerhed pa arbejdspladsen 100 10. | Risikostyring 62
7.4 | Lgn og indkomstniveau 95 10. | Robuste relationer 100
70
8.1 | Beskaftigelse og uddannelse 83
8.2 | Pkonomisk situation 75
8.3 | Sociale relationer 75
8.4 | Personlig frihed og veerdier 75
8.5 | Sundhed 63
8.6 | Yderligere livsaspekter 50




Procedure

Forud for mgdet: Arsrapport, mark- og ggdningsplan, markkort og jordprgver.
« Rundtur pa bedriften.

« SWOT-analyse.

* Interview og aftaler for det videre forlgb — 3-4 timer.

* Analyse og opfglgning.

« Rapport med handlingsplan.

« Forklaringer og fortolkninger.

« Konklusioner.

* Anbefalinger.




Resultat, som start pa handling og strategi

Grgn: 1. analyse; Bla: 2. analyse; Rgd: Gennemsnit .
2 Y Y P Relativ score,
Beregnet ud fra realistisk mal
Jord (72) o
Gor det sveert at sammenligne mellem
Bedriftsledelse (78) s Husdyr (89) forskellige systemer
! Godt at se det i strategisk sammenhaeng pa

bedriften.

@konomi (68) Nzeringsstoffer og miljobeskyttelse (63)

Livskvalitet (95) Vand (73)

Arbejdsvilkar (88) . Energi og Klima (69)

Biodiversitet 569)




Handlingsplan, vigtigt som start pa udvikling

Omrade Problem Prioritet - Prioritet | Tidshorisont Yderligere
Landmand | - Rise INFO

Jordprever udtages — mulighed for en AP A Forar 2015
mere praecis tildeling af ggdning/kalk

Andel af organisk stof kunne haeves ved = +++ +++ 2014-2015
f.eks. at inddrage flere efterafgrader i er igangsat
seedskiftet
Indkgb af foder kunne veere mindre? +++ ++ 2014 | 2014 er hestebgnner
Dyrkning af hestebgnner med i markplanen
Klimapavirkning; Bedre fodereffektivitet — +++ +++ 2016 Lave klimatjek
/Eldre greesmarker + ++ 2017
Lokal foder ++ + 2016
Energiforbrug
Bedriftssamarbejde + ++ Problematisk at finde
Bytning af jord + samarbejdspartnere
Ravareindkab -
Maskiner -
Bygninger -

Arbejdsstyrke -




Klimapavirkning pa gardniveau

De fleste har hgrt noget

Alle kan sla op: om metan:

Tabel 1. Fedevarernes kli ftryk fra produktion af 1 kg inklusiv alle led i fodevarekzden

(produktion, forarbejdning og transport) indtil varen ligger i supermarkedet, kg CO.-kv. per kg
fadevare — hertil skal lzegges et ekstra klimabidrag for transport til Danmark, hvis der er tale om en
importeret fodevare

)-ekv./kg | Kilde
re 0,500

Ekstra transport
for import 0,450 .
Svineked P 4.6 0,2 T 0,400 m Carbon diox
Kylling, hel fersk 32 0,2 K
Kylling, hel frossen 37 0.2 7 0,350 m Nitrous ox
Kyllingeked 55 0,2 Rl
Lam, hel” 14,5 0,2 o  Methane
Lammekod 214 0.2 i 0,300
|

Skummetmelk 0.9 02 9 0,250
Letmealk 1,0 0,2 & '
Sedmalk 1.2 0,2 Rl 0,200 I
Yoghurt 1,3 0,2 K i |
Creme fraiche, 18 % 3.1 0,2 L 0.150 1
Creme fraiche, 38 % 52 0,2 L 4 1
Flode, 38 % 53 0,2 o I
Flode, 9 % 2.5 0.2 o 0,100 I
Brie 8.2 0.2 Rl |
Gul ost, lav fedt (17 %) 88 0.2 :’ 0,050 +—— }
Gul ost (31 %) 9,6 0,2 J |
Feta (20 % fedt) 2.0 0,2 o

2 1 1
Fladeost 6.6 0.2 o 0,000 ;
Hytteost 35 0,2 o Q & > & @ \o & > NS

: : 3 & 0 S Q S & &
Flodeis 28 0.2 =T & X eg“ K & & & : * &

(&g 20 0.2 J ¥ & &€ P &° S &
& ?) N K ! O
0] N ® S » el

Smer 10,6 0,2 & & R\ &
Smorbart blandingsprodukt 7.0 0.3 o S & & o
Margarine L6 0.3 d S < <€ &
Rapsolie 1.8 0.2 i ® @"’ =
Fisk fra dambrug external <& ineraEl
Orred, hel fersk 1,8 02 0
Orred, filet, frossen 45 0.2 e
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Landmand vil sparge;

Er der forskel pa klimaaftryk af foder ?

Og hvordan kan vi agre pa det ?

Vores svar;

For det farste er det vigtigt at veere effektiv, bade i dyrkning og ved
fodereffektivitet

Det er vigtigt ikke at spilde, eller lade ga til spilde

Pragv at finde restprodukter, der er ofte mere klimaneutrale

Se pa foderplanen

www.Feedprint



http://www.feedprint/

Valg af foder
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Kulstof binding og Land Use Change (LUC)

LUC: Der antages at alt landbrug er arsag til at skovarealer destrueres,
gCO,/kg TS derfor gennemsnits betragtning af 124 g CO, kg ts (Audsley et al., 2009)
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Der er stadig mange usikkerheder FCRN @] .,

Food Climate Research Network

Conclusion: Kul lagring
Grazed and confused?

Essential to note is that since soils reach carbon equilibrium after a few Ruminating on cattle, grazing systems, methane, nitrous oxide, the sc

decades, any sequestration that good grazing management (or any other e RO AR W ol aea Tor el

land management practice) can achieve will be time limited. The '

Methane problem, however, continues for as long as the livestock are on

the land.

Metan emissioner fra kveeg har altid veeret der, men nu skal vi ikke
producere mere !

Flgure 14: Methane emisslons from llvestock, wildlife and extirpation from the End-
Pleistocene to today. From Smith et al. (2016)"”
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